RK 271.10.2012 Sadkowice, dnia 01.10.2012 r.

Dotyczy zamé6wienia publicznego pn:
»Budowa stacji uzdatniania wody w miejscowosci Studzianki, gm. Sadkowice”.

Na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy — Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. nr 113
poz. 759 ze zmianami). Zamawiajacy zamieszcza tre$¢ zapytan wraz z wyjasnieniami:

Tres¢ zapytan z wyjasnieniami:
Zapytanie nr 1

W SIWZ Zamawiajacy wyrazit zgode na zastosowanie urzadzen i materiatdw réwnowaznych, ale
narzucit bardzo restrykcyjne warunki uznania rOwnowaznosci proponowanych urzadzen i materiatow,
co czyni zgode na zastosowanie urzadzen i materialdow rownowaznych pozorng. Cze$¢ narzuconych
warunkow jest zdaniem Wykonawcy niezgodna z obowiazujgcymi przepisami Ustawy PZP. Wnosimy
zatem o zmian¢ czgsci zapisow SIWZ dotyczacych m.in,: dokumentéw, ktoére nalezy dotaczy¢ do
oferty, w przypadku zastosowania réwnowaznych elementéw technologii w stosunku do
projektowanych, Zamawiajacy narzucil tu zbyt szczegétowe wymagania, z ktérych czgs¢ w ogdle nie
dotyczy cech technicznych urzadzen, tzn. do oferty trzeba zalaczy¢ nastepujace zataczniki:
a) obliczenia,
b) karty katalogowe,
C) szczegdtowe rysunki techniczne wszystkich elementow/urzadzen zamiennej technologii,
d) dla zestawow technologicznych: hydroforowego, aeracji i filtracji nalezy dotaczy¢ atesty PZH na
kompletne zestawy.
Takie nagromadzenie wymagan de facto uniemozliwia Protestujacemu zlozenie oferty rownowaznej i
zmusza go, w obawie przed odrzuceniem oferty, do zlozenia oferty na urzadzeniach jednego
producenta wskazanego w projekcie, W opisanej sytuacji nie ma mowy o zachowaniu zasad uczciwej
konkurencji, skoro ofertg prawidtowa i konkurencyjng cenowo moze ztozy¢é wlasciwie tylko jedna
firma w Polsce, ktora jest wylacznym reprezentantem firm, ktorych urzadzenia zostaty
zaprojektowane. Jest to ograniczenie dostgpu do rynku innym potencjalnym wykonawcom,
ktérzy dysponuja wiedza i potencjalem technicznym, aby zrealizowa¢ zaméwienie na urzadzeniach
rownowaznych konkurencyjnego producenta.
Kazda stacja uzdatniania wody jest inna poniewaz woda ktérag musi uzdatnia¢ ma inne parametry
fizyko-chemiczne i bakteriologiczne. Wskazanie zrealizowanego obiektu na np. filtrach
rownowaznych w komplecie z uwzglgdnieniem zasypanego zloza jest wrecz niemozliwe, poniewaz
nawet jezeli beda to filtry o tej samej srednicy to beda roznity si¢ sterowaniem, orurowaniem, ztozem,
itp., i bedzie to dyskwalifikowato taki obiekt do wskazania go w Zataczniku ,,wykaz oferowanych
urzadzen 1 materialow". Pojecie rownowazno$ci nie moze oznaczaé tozsamos$ci produktow, poniewaz
przeczyloby to istocie oferowania produktow rownowaznych, czynigc mozliwo$¢ oferowania
produktow rownowaznych pozorng i w praktyce niemozliwg do spelnienia. Potwierdza to Wyrok
Krajowej Izby Odwotawczej Sygn. akt; KIO/UZP 984/09:
»Na marginesie nalezy zwrdci¢ uwageg, ze dopuszczenie w rozwigzania rOwnowaznego nie moze
oznaczaé, ze inne zaproponowane w ramach tej rownowazno$ci urzadzenie ma spelnia¢ wszystkie
parametry konkretnego urzadzenia, okreslonego producenta, przyjetego przez projektanta. Takie
rozumienie réwnowaznosci zaprzeczyloby istocie przyjetej w ustawie Pzp regulacji i naruszatoby



zasade rownego traktowania wykonawcow 1 uczciwej konkurencji. Zamawiajacy wskazujac z jednej
strony w SIWZ konkretne urzadzenie, a z drugiej strony dopuszczajac w tym zakresie mozliwos¢
rozwigzania rownowaznego, winien okresli¢ przynajmniej minimalne parametry albo oczekiwane
rozwiazania technologiczne, czy funkcjonalnos$ci, ktore maja by¢ zapewnione przez to urzadzenie."
Prosimy o dostosowanie zapisow SIWZ do przepisow PZP oraz o wykreslenie zapisow dotyczacych
dotaczenia zatacznikow wymienionych w SIWZ. Réwnowazno$¢ urzadzen oznacza, ze spetniajg one
wszystkie parametry techniczne i jako§ciowe w stosunku do urzadzen projektowych.

Zataczone karty katalogowe i atesty PZH pozwola Zamawiajacemu na oceng

ich rownowaznosci.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza w ofercie zastosowanie innych materiatdw i urzadzen niz podane w

dokumentacji projektowej pod warunkiem zapewnienia standardéw technicznych, technologicznych i

jakosciowych nie gorszych niz okreslone w dokumentacji.

Wola Zamawiajacego jest wykonanie przedmiotu zamoéwienia zgodnie z opracowanym projektem,

szczegolnie w zakresie efektow uzdatniania wody, kosztow eksploatacji i niezawodnos$ci dziatania.

Zamawiajacy ma prawo do takiego sformutowania wymogow SIWZ, by oferowany produkt w jak

najwyzszym stopniu speliat jego oczekiwania. Stanowisko takie znajduje potwierdzenie w

orzecznictwie.

Zgodnie z zapisami art. 30 ustawy - Prawo Zamowien Publicznych oraz zgodnie z art. § 5. 1

Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 30.12.2009 r. w sprawie rodzajéow dokumentow,

jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ sktadane

»W celu potwierdzenia, Zze oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane odpowiadaja

wymaganiom okreslonym przez zamawiajacego, moze zadaé w szczegolnosci:

1) probek, opisow lub fotografii;

2) opisu urzadzen technicznych, instrukcji obshugi oraz srodkow stosowanych przez wykonawce
dostaw lub ustug oraz opisu zaplecza naukowo-badawczego wykonawcy, w celu potwierdzenia
zapewnienia odpowiedniej jakosci realizowanego zamowienia”.

Zamawiajacy podtrzymuje zadanie dotaczenia wymaganych dokumentoéw to jest: karty katalogowe,
szczegotowe rysunki techniczne z naniesionymi wymiarami, Dla zestawow technologicznych:
hydroforowego, aeracji filtracji, pompy plucznej i dmuchawy nalezy dotaczy¢ atesty PZH na
kompletne zestawy. Nie dopuszcza si¢ stosowania atestow PZH na poszczegdlne podzespoly
zestawow technologicznych w zamian atestu na kompletne urzadzenie.

Ztoza w filtrach maja by¢ odpowiednie do flirtow, ktéore wykonawca zamierza wykorzysta¢ do
budowy stacji uzdatniania wody. Zamawiajacy nie narzucit zastosowania filtrow, w ktorych proces
filtracji jest oparty na ztozu identycznym jak w dokumentacji projektowe;j.

Dobor urzadzen technologicznych powinien zapewni¢ produkcje wody minimum 28,0m3/h. Woda
surowa poddana procesowi uzdatnienia musi zagwarantowa¢ po uzdatnieniu jako$¢ wody do picia
okreslong w Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 29 marca 2007 r. w sprawie jakosci wody
przeznaczonej do spozycia przez ludzi (Dz. U. Nr 61 poz. 417).

Proponowane urzadzenia rownowazne musza by¢ mozliwe do zastosowania w zaprojektowanym
budynku technologicznym, nie powodowac potrzeby zmiany pozwolenia na budowe.



Zapytanie nr 2

W SIWZ Zamawiajacy zawarl nastgpujacy zapis: ,,Wykonawca przed ztozeniem oferty cenowej oraz
rozpoczeciem robot powinien doktadnie zapoznaé si¢ z dokumentacja tacznie z uzgodnieniami (wraz
ze sprawdzeniem wszystkich wymiaréw danych technicznych w projektach oraz ilo$ci wymienionych
w przedmiarze robot), a takze dokona¢ ogledzin terenu gdzie bgdzie realizowana inwestycja aby w
razie stwierdzonych niejasnosci domaga¢ si¢ od Zamawiajacego wyjasnien;" Natomiast we wzorze
umowy zawarty jest zapis: ,,Wykonawca oswiadcza, ze zapoznat si¢ z miejscem prowadzenia robot
oraz, ze warunki prowadzenia robot sa mu znane." Wnosimy o wykreslenie powyzszego zapisu z
SIWZ i wzoru umowy. Zadne przepisy ustawy Prawo zamdwien publicznych nie zobowigzujg
wykonawcow do udziatu w wizji lokalnej przed zlozeniem oferty w postepowaniu o udzielenie
zamoOwienia publicznego na roboty budowlane. Udziat w wizji lokalnej moze mie¢ tylko charakter
fakultatywny, za$ nieobecno$¢ wykonawcéw nie moze skutkowaé dla nich negatywnymi
konsekwencjami, np. w postaci wykluczenia z postgpowania czy odrzucenia oferty. Jezeli wykonawca
uwaza, ze zdobyl na postawie dokumentacji przetargowej wszelkie informacje, ktére moga byc
potrzebne do przygotowania oferty oraz podpisania umowy i nie begdzie zglaszat zadnych roszczen
zwigzanych z blednym skalkulowaniem ceny lub pominicciem elementow niezbednych do
prawidtowego wykonania przedmiotu umowy, to moze na wtasng odpowiedzialno$¢ zrezygnowac z
dokonania wizji lokalnej. Takie postepowanie jest niezgodne z przepisami ustawy Prawo Zamowien
Publicznych i potwierdza to wyrok z dnia 30 grudnia 2010r, Sygn. akt KIO 2710/10:

»(...) Izba stwierdza w $lad za dotychczasowym orzecznictwem w tym zakresie, iz nalozenie na
wykonawcow ubiegajacych si¢ o udzielenie zamowienia obowigzku dokonania wizji lokalnej narusza
wynikajaca z przepisow ustawy Prawo zamowien publicznych zasade uczciwej konkurencji i rownego
traktowania wykonawcOw poprzez zaniechanie prawidlowego i wyczerpujacego opisu przedmiotu
zamOwienia. Zamawiajacy obcigza bowiem w ten sposdb wykonawcow wykonaniem swego
ustawowego obowiazku wymagajac, aby informacje niezbgdne do przygotowania oferty uzyskali w
czasie wizji lokalnej, Tymczasem przepis art. 29 ust, 1 ustawy PZP zobowigzuje jednoznacznie
zamawiajacego do dokonania opisu przedmiotu zamoéwienia w sposéb jednoznaczny i wyczerpujacy,
za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac wszystkie wymagania i
okoliczno$ci mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty. Informacje niezbgdne do prawidtowego
przygotowania oferty winny by¢ zamieszczone przez zamawiajacego w SIWZ i dostgpne wszystkim
wykonawcom na réwnych zasadach. Wlasciwym dzialaniem zamawiajgcego winno by¢ pozostawienie
mozliwosci dokonania wizji wyborowi wykonawcow jako czynno$ci pomocniczej przy
przygotowaniu oferty a nie majgcej wptywu na jej formalng oceng, oraz zamieszczenie w SIWZ, co
najmniej podstawowych informacji niezbednych do prawidlowego przygotowania (wycenienia) oferty.
" Natozenie na wykonawcow ubiegajacych si¢ o udzielenie zamdéwienia obowigzku dokonania wizji
lokalnej narusza wynikajaca z przepisow PZP zasade uczciwej konkurencji i rownego traktowania
wykonawcow poprzez zaniechanie prawidtowego i wyczerpujacego opisu przedmiotu zamowienia,
Zamawiajacy obcigza bowiem w ten sposob wykonawcoOw wykonaniem swego ustawowego
obowigzku wymagajac, aby informacje niezbedne do przygotowania oferty uzyskali w czasie wizji
lokalnej.

Odpowiedz:
Zamawiajacy zmienia zapis we wzorze umowy ,,Wykonawca oSwiadcza, Ze zapoznal si¢ z

miejscem prowadzenia robot oraz, ze warunki prowadzenia robo6t sa mu znane” na zapis
»Wykonawca oSwiadcza, ze warunki prowadzenia robdt sa mu znane”



Jezeli wykonawca uznaje, ze do przygotowania oferty nie jest mu konieczne dokonanie
ogledzin terenu gdzie begdzie realizowana inwestycja moze od tej czynnosci odstapic.

Zapytanie nr 3

W SIWZ Zamawiajacy zawarl nastgpujacy zapis:

»Zamawiajacy przewiduje platnosci dla Wykonawcy po realizacji catego przedmiotu zaméwienia, w
ciggu 30 dni liczac od dnia otrzymania przez Zamawiajacego prawidlowo wypeionej faktury, ktora
bedzie wystawiona przez Wykonawce po odbiorze koncowym calego zadania i uzyskaniu pozwolenia
na uzytkowanie." We wzorze umowy ponownie Zamawiajacy warunkuje wystawienie faktury
koncowej od uzyskania pozwolenia na uzytkowanie i nastepnie spisania protokotu odbioru koncowego
robot. Przedmiot zamowienia realizowany jest na podstawie projektu przekazanego przez
Zamawiajacego, w zwiazku z powyzszym zapis ten jest niezgodny z prawem, poniewaz za projekt
odpowiada Inwestor. Wykonawca nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci je§li pozwolenie na
uzytkowanie nie zostanie wydane z powodu btedow w dokumentacji projektowej lub z uwagi na brak
efektow technologicznych, gdyz za to odpowiada Projektant. Prosimy zatem o wykreslenie zapisu lub
wprowadzenie zastrzezenia, ze Wykonawca nie bgdzie ponosit odpowiedzialnosci jesli pozwolenie na
uzytkowanie nie zostanie wydane z powodu btedow w dokumentacji projektowej lub z uwagi na brak
efektow technologicznych, ze wzgledu na odpowiedzialno$¢ w tym zakresie Projektanta.

Odpowiedz:

Wykonawca nie bedzie ponosit odpowiedzialnosci jesli pozwolenie na uzytkowanie nie
zostanie wydane z powodu btedow w dokumentacji projektowej stanowiacej zatacznik do
SIWZ, oraz z uwagi na brak efektow technologicznych spowodowanych tymi bledami.
Niniejsze zastrzezenie zostaje wprowadzone we wzorze umowy zatacznik nr 5

Zapytanie nr 4

Dokumentacja projektowa nie zawiera projektu instalacji wentylacji mechanicznej i awaryjnej
budynku technologicznego. Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie budynku technologicznego bez
wentylacji mechanicznej oraz awaryjnej, szczegdlnie dla pomieszczenia chlorowni. Jezeli nie, to
prosimy o uzupelnienie dokumentacji projektowej o w/w instalacje ze wskazaniem typow i mocy
wentylatorow oraz o uzupetnienie Przedmiarow robot o pozycje zwigzane z wykonaniem instalacji
wentylacji.

Odpowiedz:

Nalezy zastosowac¢ wentylacje mechaniczng w pomieszczeniach chlorowni 1 we, co zostato
zamieszczone W czeSci opisowej i graficznej projektu. W przedmiarze br. konstrukcyjno-
budowlanej znajduje dziat Elementy wykonczenia (3.7 Wentylacja) pozycja mowigca o
koniecznosci montazu wentylatora S$ciennego. Oferenci powinien uwzgledni¢ montaz
wentylator6w w pomieszczeniach chlorowni o wydajnos$ci nie mniejszej niz 80 m3/h i wc. 0
wydajnosci nie mniejszej niz 40 m3/h.



Zapytanie nr 5

Prosimy o wskazanie nadrzgednosci dokumentow dotaczonych do ogloszenia. Czy dokumentem
nadrzednym jest SIWZ czy dokumentacja projektowa.

Odpowiedz:

Dokumentacja projektowa jest zatacznikiem do SIWZ i stanowi jej integralna cze$¢, nie jest wiec
mozliwe wskazanie nadrzednosci.

Zapytanie nr 6

Prosimy o uzupehlienie dokumentacji projektowej o zamieszczenie rysunkow zbiornikow
rezerwowych na wodg pitna: Elewacje, przekroje, rzuty.

Zaprojektowano zbiornik o wymiarach: srednica wewnetrzna 4500 mm, wysoko$¢ 11000 mm
stanowigcy gotowy produkt posiadajacy stosowne atesty i dopuszczenia do stosowania go do
wody pitnej w tego typu obiektach. Przedstawianie elewacji zbiornika jest nieuzasadnione
gdyz jego parametry techniczne zostaly wyczerpujaco opisane wymiarami oraz wymogami.

Zapytanie nr 7

W pozycji 20 przedmiaréw branzy budowlano - konstrukcyjnej zbiorniki wyrownawcze na wode maja
poszycie zewnetrzne z blachy k.o. natomiast w projekcie instalacyjno-technologicznym jest mowa o
poszyciu stalowym. Prosimy o doscielenie.

Odpowiedz:

Poszycie zewngtrzne zbiornikéw wyrownawczych (§ciany boczne i dennice) na wodg nalezy wykonaé
z blachy ze stali kwasoodpornej.

WOJT GMINY

Leszek JankowsKi



